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Par diskusiju ,,Es, Latvija un ES” par lauksaimniecibu

Sabiedriskas politikas centrs PROVIDUS sadarbiba ar Eiropas Komisiju 15.janvari Alberta iela 13,
Riga rikoja diskusiju ,Es, Latvija un ES” par lauksaimniecibu. ST diskusija bija turpindjums 12
diskusijam ,Es, Latvija un ES”, kas notika 2010.gada septembrt 12 Latvijas pilsétas.

Septembra diskusijas viena no jomam, kura iedzivotaji vélas redzet uzlabojumus, bija lauki un
lauksaimnieciba. Tas ir viens no iemesliem, kapéc diskusija 15.janvart bija veltita tiesi
lauksaimniecibai. Otrs iemesls ir fakts, ka Eiropas Komisija lidz 2011.gada 25.janvarim veic
konsultacijas ar ieinteresétajam puseém un plasaku sabiedribu par Komisijas piedavatajiem Eiropas
Savienibas (ES) kopéjas lauksaimniecibas politikas reformas variantiem (2010.gada 18.novembra
Komisijas pazinojums Kopéjas lauksaimniecibas politika 2020.gada perspektiva: K& risinat nakotné

paredzamas ar partiku, dabas resursiem un teritoridlajiem aspektiem saistitds problémas).

Diskusiju meérkis bija noskaidrot Latvijas iedzivotaju viedokli par to, kadu ES kopéjas
lauksaimniecibas politiku iedzivotaji velas no 2014.gada. Visas dienas garuma dalibnieki varéja
izteikt savas domas par $o jautajumu, uzzinat vairak par to sadarbiba ar kopéjas lauksaimniecibas
politikas ekspertiem, ka arl diskusijas ar paréjiem dalibniekiem formulét priekSlikumus un tos
apspriest. Diskusijas nosléguma piedalities bija aicinati art Saeimas un Eiropas Parlamenta
deputati, ka art Zemkopibas ministrijas un Eiropas Komisijas parstavji, kuri pirmie novértéja
iedzivotaju izstradatos priekSlikumus politikas reformai un atbildéja uz vinu jautajumiem.

Diskusijas dalibnieki bija izvéléti péc nejausas atlases principa — ta, lai diskusijas piedalitos
dalibnieki no dazadam vecuma grupam un ar atskirigu nodarbo$anos. ST metode nodrosina, ka
diskusijas ir parstavéti visdazadakie viedokli.

Diskusiju ,Es, Latvija un ES” par lauksaimniecibu atbalstija Eiropas Komisijas programma ,Eiropa
pilsoniem”. Informacija par projektu, diskusiju gaitu un rezultatiem pieejama majas lapa
http://eslatvijaunes/esmaja.lv.

Diskusijas gaita

Diskusija 2010.gada 15.janvart Riga kopa sasauca 26 iedzivotajus. Diskusija notika Sabiedriskas
politikas centra PROVIDUS. To atklaja PROVIDUS Eiropas politikas pétniece Dace Akule.

Diskusijas sakuma iedzivotaji atbildéja uz 3adu jautdjumu - kadus galvenos izaicinajumus
lauksaimnieciba es redzu Sobrid?

Diskusijas dalibnieki nosauca $adus galvenos izaicinajumus (tie sagrupéti pa témam):

- vajadzigs lielaks atbalsts mazajiem uznemeéjiem,
- mazam saimniecibam ir dargas zales lopiem un dargi jamaksa par vetarsta pakalpojumiem;
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- apgratinajumi lauksaimniekiem - darga degviela, atlauta tehnikas iegade tikai no ES (nevar
iegadaties traktoru no Baltkrievijas); lai uzsaktu razoSanu, vajag lielu starta kapitalu; augstas
prasibas un normu samérigums (PVD u.c., pieméram, aizsargajams parazitaugs iznicina
lauksaimniecibai paredzeto produkciju, bet par &1 auga iznicinaSanu ir jamaksa salidzinoSi
liela soda nauda); birokratija un ierédnu attieksme,

- sitkzemniekiem nav iespé&ju savu produkciju realizét; lauksaimniekiem nepiecieSams cie$ak
sadarboties,

- zemniekam lauksaimniecibas produktu iepirkuma cenas ir parak mazas; patérétajam
lauksaimniecibas produktu cenas - parak augstas; stabilu cenu politikas trakums,

- biologiskais lauksaimnieks (zemnieks) nesanem lielaku cenu par sarazotajiem produktiem;
nepietiekams atbalsts netradicionalai un biologiskajai lauksaimniecibai,

- lauksaimniekiem trikst profesionalo zinasanu,

- atskiriga (nevienlidziga) ES attieksme pret dazadam dalibvalstim; netaisnigie tieSie
maksajumi Latvijas zemniekiem,

- ES maksajumi ir par mazu, lai uzturétu vidi; ES finanséjumu nevajadzétu maksat par vides
sakop$anu (zales noplausanu), bet So aktivitati finansét no cita veida fondiem,

- konkurence no arvalstim; negodiga savstarpéja konkurence art Latvija,
- Latvijas lauksaimnieki nepilnigi un nereti neefektivi izmanto pieejamos resursus,
- prioritadu neskaidribas Latvija, nav planveidigas programmas lauksaimniecibas attistibai,

- lauku infrastruktiras attistibas nodroSinasana; novadu izveido$ana veicina pagrimumu
laukos,

- neapstradatas lauku platibas; lauki aizaug ar krimiem,
- izpirktas lauku platibas; arzemnieki uzpérk zemi Latvija,

- zemniekiem jabat lielakai motivacijai nodarboties ar lauksaimniecibu; lauki ”izmirst”, jaunieSi
dodas prom no laukiem; nenotiek paaudzu maina laukos - jaunie nav motivéti stradat laukos;
nepiecieSams atbalstit jaunieSus (izglitiba, informacija), lai vini strada laukos,

- Latvijas patéeretajs ir konservativs, tas piespiez zemniekus audzét noteiktu produkciju un
neieviest jauningjumus. NepiecieSama plasaka patérétaju izglitoSana,

- Latvijas patérétaji nepérk ekologisku partiku, kaut arT to varétu un to Latvija ir iespéjams
sarazot pietiekama daudzuma. Atveértais tirgus maina patérétaju paradumus un lidz ar to art
neveicina zemniekus razot ekologisku partiku. , TTra” partika ir grati iegadajama,

- Latvijas iedzivotajiem un lauksaimniekiem trikst zinaSanu par to, kurus jautajumus un ka var
ietekmét ES Iémumu pienem3$anas proces3,

- lauksaimniecibas saikne ar citam jomam (tehnologija, energétika u.c.),

- jautajuma par zemnieku ,pensijam” ar ES finanséjumu parskatidana.
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ledzivotaju vertéjumi par Komisijas prieksSlikumiem

Eiropas Komisijas pazinojums ,Kopéja lauksaimniecibas politika 2020.gada perspektiva: Ka risinat
nakotné paredzamas ar partiku, dabas resursiem un teritorialajiem aspektiem saistitds problémas”
paredz tris plasas politikas iespé€jas. Diskusijas dalibnieki tika sadaltti tris grupas, katra darba grupa
diskutéja par katra risinajuma trim aspektiem: tieSajiem maksajumiem, tirgus pasakumiem un lauku
attistibu. Lai veicinatu diskusiju, katrai grupai tika uzdoti konkréti jautajumi.

1.risindjums: MERENA REFORMA
1. TieSie maksajumi. TieSie maksajumi tiek taisnigak sadaliti pa dalibvalstim — tiek maksats visam
saimniecibam par to apsaimniekoto platibu.

e Diskusijas jautajums: Vai ir labi, ka ES atbalstu sanem neraZojoSie lauksaimnieki un zemju
Tpasnieki, nevis aktivie zemnieki? Kas ir aktivs zemnieks?

ledzivotaji izteica Sadus viedok|us:

- nevajadzétu zemniekiem maksat tikai par ,zales plaudanu”, bet gan butu nepiecieSams
motivét zemniekus darit arT kaut ko citu, tam piesaistot finans&jumu art no citiem avotiem,

- aktivs zemnieks apstrada zemi, razo lauksaimniecibas produkciju, intereséjas par
lauksaimniecibas aktualitatém un macas, un ir savas jomas profesionalis,

- naturala saimnieciba (pieméram, kad lauksaimnieks apkopj vienu govi, noplauj zali par ES
naudu, bet neko nerazo un nerealiz€) nav aktiva lauksaimnieciba,

- nav atbalstams, ka neraZojoSie zemnieki sanem atbalstu, jo tas stimulé nerazoSanu.

2. Tirgus pasakumi. Tiek nostiprinati riska parvaldibas instrumenti, racionalizéti un vienkarsoti
pastavosie tirgus instrumenti.
Lauksaimniekiem ir jasaskaras, pieméram, ar $adiem riskiem - slikti klimata vai dabas apstakli,
dzivnieku slimibas, preces parprodukcija (pieméram, sezonalai produkcijai), cenu straujs
kritums vai — gluzi pretéji — razo$anas izmaksu strauj$ kapums (pieméram, degvielas izmaksas),
noieta tirgus slégSana (pieméram, politisku notikumu rezultata), kas nozime, ka lauksaimnieki
cie§ zaudéjumus. Citi tirgus instrumenti ir, piemé&ram, intervence - lai lauksaimniekiem nebadtu
lieli zaudéjumi, ES tur lauksaimniecibas pre€u cenu noteikta lTment: ja produktu cena tirgd nokrit
zem noteiktas summas, ES iepérk preci no lauksaimniekiem par garantétam cenam, un laiz
apgroziba vélak (kad cena palielinajusies) vai eksporté. Dalu no iepirktas preces ES izmanto
vistriicigako iedzivotaju nodrosinasanai ar partiku, ka art veicina iek$€jo patérinu (programmas
~Skolas piens” un ,Skolas augli”’). Tirgus instruments ir art razoSanas kvotas - katrai daltbvalstij
tiek noteikts, pieméram, cik pienu vai graudus ta var razot (kvotu sadalot saviem
lauksaimniekiem), un, ja pieskirta kvota tiktu parkapta, dalibvalstij batu jamaksa Tpasa nodeva.
ES var arT uzlikt ievedmuitu precém no treSajam valstim - importa partikas precém uzliek
nodevu, lai to cena batu ES partikas preCu cenu liment vai pat augstaka. Vél ES maksa
eksporta subsidijas - eksportétajiem tiek maksats, lai kompensétu atskiribu starp preces cenu,
jato pardotu ES, un zemako cenu, par ko preci var pardot arpus ES.
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o Diskusijas jautajums: Vai ES ir jaturpina noteikt razoSanas kvotas (piens, cukurs, kartupelu
ciete)?

ledzivotaji izteica $adus viedok|us:

- kvotas nevajag, jo brivais tirgus sakartos tirgus attiecibas (piedavajums un pieprasijums),
- kvotas nevajag arT tapéec, ka tas neveicina kooperaciju,

- kvotas varétu saglabat, ja batu atbilstoSa plano$ana ta, lai nerastos parprodukcija.

o Diskusijas jautajums: Vai ES ir janodroSina atbalsts lauksaimniekiem riska situacijas un kuras?

ledzivotaji izteica Sadus viedok|us:

- apdroSinasanas sistému Latvija ir nepiecieSams uzlabot,

- vajag paredzét Tpasas riska situacijas, jo klimata parmainas tadas [situacijas] veicinas,

- nepiecieSama tada apdroSinasanas sistéma, lai visi sanemtu kompensaciju ,risku gadijuma”.

3. Lauku attistiba. Palielinats finans€jums, lai risinatu problémas, kas saistitas ar klimata
parmaindm, ddens apsaimniekoSanu, biologisko  daudzveidibu, atjaunojamajiem
energoresursiem un inovacijam.

e Diskusijas jautajums: Vai ir vélams palielinat investicijas vides jautajumu risinasana, nevis
konkurétspéjas palielinasana, kas ir ipasi svariga jaunajam dalibvalstim?

ledzivotaji izteica S&dus viedok|us:

- ir nepiecieSams palielinat investicijas vides uzlabo3anai,

- ir nepiecieSams atbalsts inovacijam, kas palidz ,apvienot zinatni un zemniekus”,

- irjaveicina eko izglitiba — bérnu zinaSanas par lauku sétu,

- ir nepiecieSams ieviest jaunas tehnologijas razas novaksanai,

- 0dens apsaimnieko3anai jau tiek sniegts pietickams atbalsts, $aja joma papildu investicijas
nav nepiecieSamas,

- nepiecieSams atbalsts atjaunojamiem energoresursiem (individuali generatori, kolektivas
saules baterijas, biomasa degvielas razo$anai, kiitsmésli energijas razoSanai),

- nepiecieSams saglabat biologisko daudzveidibu,

- visam ES dalbvalstim ir jabat vienadiem noteikumiem.

2.risindjums: DZILAKA REFORMA

1. TieSie maksajumi. Tiek ieviesta objektivitate tieSo maksajumu sadalé - jauns taisnigaks tieSo
maksajumu modelis: pamata bazes ienakumu atbalsts visiem; papildus ,zalais” atbalsts par
vides aizsardzibu (pieméram, zemes atstaSana atmatad ekologisku iemeslu dé|, pastavigas
ganibas); papildus atbalsts par specifiskiem dabas ierobezojumiem; 1pasais atbalsts noteiktiem
sektoriem, pieméram, pienam; atbalsts mazajiem zemniekiem, lai atbalstitu lauku apgabalu
dzivotspéju.
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o Diskusijas jautajums: Kas ir mazas saimniecibas, kadi kritériji to varétu noteikt (hektaru platiba,
lopu skaits, razoSanas apjoms, pasSpatérin§)? Vai mazo saimniecibu atbalsts ir identitates,
socialas politikas un lauku dzivotspéjas jautajums?

ledzivotaji izteica $adus viedok|us:

- nosakot, kas ir maza saimnieciba, janem véra saimniecibas apgrozijums,

- atbalstit tddas mazas saimniecibas, kas sadarbojas, radot potenciali eksportspéjigu
piedavajumu,

- maza saimnieciba var bat gan raZojo$a, gan nerazojoSa — raZzo8ana tirgum nav galvenais
kritérijs,

- nosakot, kas ir maza saimnieciba, janem véra, cik liela méra ta nodrosina ar partiku citus un
vai saimniecibai ir plans attistibai,

- par mazam saimniecibam var uzskatit tds saimniecibas, ko Sobrid sauc par naturalajam
saimniecibam,

- liels mazu saimniecibu atbalsts var veicinat fiktivu saimniecibu rasanos,

- definét, kadam nolikam planots atbalsts mazajam saimniecibam,

- mazo saimniecibu atbalsts ir socialas politikas jautajums.

e Diskusijas jautajums: Vai ir janosaka maksimalie griesti (lielas saimniecibas nevar sanemt
vairak neka noteikts) atbalsta sanems$anai?

ledzivotaji izteica $&dus viedok|us:

- 8adu griestu neesamiba var veicinat razoSanu; griestu nenoteikS8anas pozitivais aspekts
bdtu tas, ka, jo kads razo vairak, tad art sanem vairak,

- iespéjams, ka nosakot maksimalos griestus, péc to sasniegS8anas saimniecibas bls spiestas
klat efektivakas un patstavigakas raZzoSanas procesa,

- 1pasi jaatbalsta saimniecibas, kas diversificé razoSanu,

- nenoteikt maksajumu griestus saimniecibam, kas diversificé savu darbibu un izvérSas ar
lauksaimniecibu saistitas nozarés (pieméram, energijas razoSana vai grozinu pisana).

2. Tirgus pasakumi. VienkarSoti un uzlaboti tirgus instrumenti. Tirgus instrumenti ir, piemé&ram,
intervence - lai lauksaimniekiem nebdtu lieli zaudéjumi, ES tur lauksaimniecibas precu cenu
noteikta lTmenT: ja produktu cena tirgd nokrit zem noteiktas summas, ES iepérk preci no
lauksaimniekiem par garantétam cenam, un laiz apgroziba vélak (kad cena palielinajusies) vai
eksporté. Dalu no iepirktds preces ES izmanto vistricigako iedzivotaju nodroSinaSanai ar
partiku, ka art veicina iek8€jo patérinu (programma ,Skolas piens” un ,Skolas augli”). Tirgus
instruments ir arT raZzoSanas kvotas - katrai dalibvalstij tiek noteikts, pieméram, cik pienu vai
graudus ta var razot (kvotu sadalot saviem lauksaimniekiem), un, ja pieSkirta kvota tiktu
parkapta, dalibvalstij blGtu jamaksa Tpasa nodeva. ES var art uzlikt ievedmuitu precém no
treSajam valstim - importa partikas precém uzliek nodevu, lai to cena batu ES partikas precu
cenu liment vai pat augstaka. Vel ES maksa eksporta subsidijas - eksportétajiem tiek maksats,
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lai kompensétu atSkiribu starp preces cenu, ja to pardotu ES, un zemako cenu, par ko preci var
pardot arpus ES.

o Diskusijas jautajums: Kurus no tirgus instrumentiem vajadzétu turpinat?

ledzivotaji izteica $adus viedok|us:
- javeicina patérétaju izglitoSana, lai veicinatu vietéjo pre€u (Latvijas pre€u) iegadi,
- jaturpina atbalsts noteiktam preéu grupam.

3. Lauku attistiba. Atbalsts vides un klimata parmainu risinajumiem, parstrukturéSanai un
inovacijai, lai stimulétu regionalas vai vietéjas iniciativas. Atbalsts videi, bet arT ekonomisko
aktivitasu daudzveidoSanai (lai laukos nav tikai lauksaimnieciba), ka arT palidziba vietéjam
kopienam lemt un rikoties sev svarigu lauku vides jautajumu uzlabosana (vietéja partneriba un
riciba).

e Diskusijas jautajums: Vai nepiecieSams veicinat vietéjo kopienu iesaistiS8anos sev svarigu lauku
attistibas jautajumu risinasana? Ka?

ledzivotaji izteica $&dus viedok|us:

izmantot pétijumu datus par to, kas palidz cilvékus iesaistit sev svarigu jautajumu

risinasana,

- lai veicinatu vietéjo kopienu iesaistisanos, cilvékiem jajat reals ieguvums no §is
iesaisti$anas. Sie ieguvumi varétu bat izglitiba, pieredze, Iidzekl|i, telpas, kvalifikacijas

cel$ana. STm aktivitatem nepiecieSams lidzfinanséjums,

- jafinansé lauku NVO, javeido iedzivotaju forumi,

- veicinat pilsétnieku aktivitates laukos (veicinat bérnu zinaSanas par dzivi laukos); veicinat
pilsétas bérnu iespéjas stradat laukos vasara,

- veicinat sabiedribas interesi par lauku saimniecibu,

- rikot konkursus par ,labakajam” lauku sétam,

- aicinat medijus popularizét lauku dzivi - veicinat valsts pasatijumu medijiem par lauku
attistibas ilgtermina jautajumiem.

2.risinajums: FUNDAMENTALA REFORMA
1. TieSie maksajumi. Pakapeniska atteikS8anas no ienakumu atbalsta (tieSajiem maksajumiem).
Uzsvars uz vides un klimata izmainam - nelielas kompensacijas par ,zalajiem sabiedriskajiem

labumiem” un teritorijam ar dabas ierobezojumiem.

o Diskusijas jautajums: Ko dotu tieSo maksajumu izbeigSana — kadas butu sekas Latvijai un ES?
Vai tas ir vélami, ka netiktu veicinata lauksaimniecibas pre¢u razoSana?

ledzivotaji izteica $adus viedok|us:
- atteikS8anas no tieSajiem maksajumiem veicinatu Latvijas lauksaimnieku konkurétspéju ES,
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- atteikS8anas no tieSajiem maksajumiem |autu ES parbaudit, cik konkurétspégjigi ir ES
zemnieki,

- finanséjumu lauksaimnieki var piesaistita ari caur projektiem, tacu projektu rakstiSana
aizkave tieSo darbu veikSanu, tapéc valstij batu jasniedz atbalsts projektu rakstidana,

- janebdtu tieSo maksajumu, ES nevarétu konkurét ar citu valstu piedavajumu,

- janem vera vésturiskais faktors, ka gadu gaita zemnieki ir atbalsttti,

- ta ka Latvija ir augstas vietéja piedavajuma cenas, ja tiks atcelti tieSie maksajumi, tirgl
vairak ienaks preces no citam ES valstim,

- sarazoto parpalikumu vélams novirzit skolam (pieméram, abolus td sauktajos “abolu
gados”),

- partikas kédei jabat ar minimalu starpnieku iesaisti un ar noteiktu miniméalo uzcenojumu
produktiem, t.sk. javeicina lauksaimnieku sadarbiba ar vietéjiem iedzivotajiem, lai maksimali
saisinatu partikas kéedi.

2. Tirgus pasakumi. AtteikSanas no tirgus pasakumiem. Iznémums — trauc&jumu klauzula, ko
varétu izmantot smagas krizes apstaklos, kad lauksaimniekiem daléji kompensétu zaudétos
ienakumus.

o Diskusijas jautajums: Kadas negativas vai pozitivas sekas bltu tam, ja ES neturétu partikas
preCu cenas noteikta limenT (ES iejauktos tikai smagu krizu gadijuma)? Kas ir smaga krize?

ledzivotaji izteica Sadus viedok|us:

- cilveku pirktspéja ierobezo cenu limeni,

- ES partikas cenu neturéSana noteikta lment bGtu motivéjoSais faktors lauksaimnieku
kooperacijai un lauksaimnieku aktivitates palielinasanai,

- partikas cenu neturéSana konkréta liment vairs negarantés minimalus/zemus ienémumus
lauksaimniekiem, kas var izraisit negativas sekas,

- krize var bt sausums, parmeérigs karstums, parak liels sniegs un sals, plidi, lopu slimibas,
kukaini. To var izraisit arm zemes izpirkSana, cilvéku aizpli8ana uz pilsétam, meza zemju
teritoriju palielindSanas uz lauksaimniecibas zemju rékina.

3. Lauku attistiba. Lauku attistibas pasdkumi galvenokart orientéti uz klimata parmainam un vides
aspektiem.

o Diskusijas jautajums: Vai $ada pieeja pietiekami uzruna citus ES politikas aspektus (ne tikai
vidi), pieméram, ekonomiku, nodarbinatibu, kultdrvidi un socialo politiku?

ledzivotaji izteica Sadus viedok|us:

- Latvija jau ir ,zala "teritorija, I1dz ar to atbalstu zalajiem pasakumiem sanemtu citas valstis,
kas nelabveligi ietekmétu Latvijas konkurétspéju,

- papildu atbalsts vides uzturéSanai veicinatu vésturisko tradiciju saglabasanu caur vides
saglabasanu,
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- infrastruktiras attistiSana laukos ir svariga jaunieSu piesaistei un noturé$anai dzivei laukos,
- janotiek valsts un ES politikas mainai — tai ir jabut orientétai uz provinéu attistibu,
- Latvijas iedzivotaji ir pasivi viedok|a pau$ana, kas apgratina lauku attistibu.

Lielaka dala diskusijas dalibnieku atzina, ka atbalstitu otro reformas variantu, kas paredz nopietnas,

bet ne radikalas kopéjas lauksaimniecibas politikas izmainas.

Ka tika izstradati rezultati?

Diskusijas rezultati — iedzivotaju viedokl|i par reformu variantiem — tika panakti, pateicoties rapigi
izstradatai metodei, kas nodroSina ikviena dalibnieka iesaistiSsanos un kompromisa atraSanu visu
dalibnieku vida. Dala diskusijas notika plenarsédes forma, bet lielakais darbs tika padarits, stradajot
grupas (3 grupas). Katru grupu vadija profesionala moderatore, kuras uzdevums bija iesaistit
ikvienu diskusijas dalibnieku, ka art nelaut nevienam dominét diskusijas garu. Moderatores, paral€li
diskusijas vadiSanai, piefikséja dalibnieku teikto uz kartitém, kas |lava ar dalibnieku viedokliem érti
stradat, sagrupét un apkopot idejas. Pateicoties diskusijam ar ekspertiem (PROVIDUS Eiropas
politikas pétniece Dace Akule, Latvijas Valsts Agraras Ekonomikas institita Sektora ekonomikas un
politikas analizes vienibas vaditdgja Guna Salputra, Latvijas Lauku foruma biroja vaditajs Aris
Adlers, Lauksaimnieku sadarbibas organizaciju padomes vado3a eksperte Ginta Jakobsone),
dalibnieku viedokl|i ir izsvérti.

Pirms diskusijas iellgtie dalibnieki sanéma informaciju par Eiropas Komisijas pazinojumu, bet no
dalibniekiem netika prasitas zinaSanas par kopé€jo lauksaimniecibas politiku un ES.

Atklasana
lepaziSanas, iesildiSanas
@ Kadus galvenos izaicinajumus lauksaimnieciba es redzu Sobrid? Darbs grupas.
2 Plenarséde
@ Prezentacijas par to, ko paredz Eiropas Komisijas piedavatie ES kopé&jas lauksaimniecibas
& reformas varianti, un ka tos vérté nevalstiskas organizacijas. Eiropas Komisijas un NVO parstavju
® | redzajumi.
@ |Darbs grupas
Dalibnieki gatavo atbildes uz jautdjumiem par Komisijas piedavatajiem trim kopéjas
lauksaimniecibas politikas reformu variantiem.
Realitates parbaude
Eksperti vérté un papildina iedzivotaju idejas. Plenarséde.
Papildinasana
iy Dalibnieki papildina savus ieprieks izteiktos vértéjumus.
% Viedok|u prezentacija un pirmas reakcijas
g Dalibnieki prezenté savas idejas Iémumu pienéméjiem. Eiropas Parlamenta deputate Sandra
2 Kalniete, Saeimas Eiropas lietu komisijas vaditas Imants Viesturs Liegis, ka arT Zemkopibas
o ministrijas parlamentarais sekretars Armands Krauze un Eiropas Komisijas Lauksaimniecibas un
lauku attistibas generaldirektorata parstavis Vladimirs Plahovs vérté iedzivotaju secindjumus.
Plenarsede.
Noslegums
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Par diskusijas dalibniekiem

Dalibnieku atlasi veica sabiedriskas politikas centrs PROVIDUS, telefona aptaujas vaicajot
respondentiem, vai viniem bdtu interese piedalities diskusija ,Es, Latvija un ES” par
lauksaimniecibu. Respondentiem netika vaicata vinu attieksme pret ES. Tapat netika vaicats, vai
respondentiem ir vai nav zina8anas par lauksaimniecibu.

Dalibnieki parstavéja dazadas vecuma grupas, ka art dazadas profesijas un izglitibas limenus.
Diskusija piedalijas 26 dalibnieki - 15 sievietes, 11 viriesi.
Daltbnieki parstavéja $adas vecuma grupas:

° Vecuma no 18 Iidz 35 — 7 dalibnieki,

. Vecuma no 36 lidz 50 — 9 dalibnieki,
o Vecaki par 50 gadiem — 10 dalibnieki.

Kas notiks ar diskusiju rezultatiem?

Sagatavotais zinojums ar iedzivotaju priekSlikumiem tiks nosadtits Saeimas Eiropas lietu un
Tautsaimniecibas, agraras, vides un regionalas politikas komisijam, Zemkopibas ministrijai, Arlietu
ministrijai, Eiropas Komisijai un Eiropas Parlamenta deputatiem no Latvijas.

Kontakti

Lai uzzinatu vairak par projektu "Es, Latvija un ES”, taja skaita informaciju medijiem, 1Gdzu,
sazinieties ar projekta koordinatorém:

Dace Akule Linda Jakobsone

Eiropas politikas pétniece Eiropas politikas asociéta pétniece
Sabiedriskas politikas centrs PROVIDUS Sabiedriskas politikas centrs PROVIDUS
Alberta iela 13, Alberta iela 13,

Riga, LV — 1010 Riga, LV — 1010

e-pasts: akule@providus.lv e-pasts: jakobsone@providus.lv
telefons: 67039258 telefons: 67039271
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